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G N S O Z 

"Din Politikasi Vzerine Konu^malar" ba$ligini ta§iyan 
bu eser, Gazi M. Kemal Ataturk'un, ceqitli tarihlerde yap-
tigi konu$malarm, din He ilgili kisimlarim bir araya top-
lamaktadir. Bumtnla gudiilen'amac, O'nun, birbirine zit 
yorumlara ugratilan, bu konudaki gdru§lerinin, objektif 
esasta takdimine ve tanitilmasma hizmet etmektir. 

Gazi M.K. Ataturk'un bu eserde yer alan konuynala-
ri, O'nun, sadece yaymlanmi§ olan soylev ve demeglerinden 
yapilmi§ sinirli bir derlemedir. Temenni edilir ki, bu i§le 
gorevli kurumlar, O'nun butun konugmalarim bir an once 
yaymlami$ olsunlar. 

G. M. K• Ataturk'un metinlerdeki diline herhangi bir 
miidahelede bulunulmami§ olup, koniqmalari orjinal §ekliyle 
verilmi<jtir. 

Kitaba, "Ataturk'un Din Goriigii" ba§ligi altmda, ta-
rafimdan hazirlamm§ bir ara§tirma yazisi eklenmigtir. 

Ankara, 1985 Prof. Dr. Kemal Aytaf 
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ATATORK'UN DIN GORt)§U 

PROF. DR. KEMAL A Y T A g 

Atatiirk, din ve laiklik konusundaki gorii^lerini, belirli 
bir eserinde toplu olarak kaleme almi§ degildir. O, bu ko-
nudaki gdru§lerini, ?e§itli yerlerde ?e§itli vesilelerle yapmi§ 
oldugu konu§malarinda dile getirmi§tir. Bu konu§malar, 
Atatiirk'' tin Soy ley ve Deme fieri ba§ligi altinda yayinlan-
mi§tir. Ara§tirmanin ana kaynagini, onun bu konu§malari 
te§kil etmektedir. 

Bu ara§tirmada ele alinan konular, §u ii<; ana grupta 
toplanmi§tir: 

— Atatiirk ve Dindarhk 
— Atatiirk ve islamlik 
— Atatiirk ve Laiklik 

1. ATATORK VE DJNDARLIK MESELESt 

Belirli gevreler, daha ba§tan itibaren, Atattirk'iin 
"dine kar^i' veya "dinsiz" oldugu gorii§unu yaymaya ba§-
lami§lardir. Bu ki§iler, daha sonraki devirlerde de, bu yon-
deki faaliyetlerini, firsat bulduk?a a?ik ve kapah §ekillerde 
surdurmek istemi§lerdir. 

Atatiirk, bu gibi gevrelerin iddialarinin ziddina, laik 
zihniyete sahip, "dindar" bir kisidir. O, konu§malarmda, 
sik sik, Tanri'nin varligini kabul ettigini dile getirir. Mesela, 
1 Kasim 1922'de, T.B.M.M.'de yaptigi konu§masina, §u 
cumlelerle ba§lar: 

"Ey arkada§!ar! 
Tanrt birdir, btiytikttir." 
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Ayni §ekilde, 7 §ubat 1923'te, Balikesir Pa§a Camiinde 
verdigi Tiirkge hutbesinde §unlan soyler: 

"Ey millet! 
Allah birdir, §am buyuktur." 

Atatiirk'tin konu§malarindan ahnan.bu iki alinti, kesin 
olarak sunu gostermektedir ki, o, tek Tanriya inanan bir 
ki§idir. 

Burada felsefi bir soru soralim: Atatiirk'ua kabul 
edip inandigi bu tek Tanri, acaba hangi dinin veya felsefi 
gorti§tin Tanrisidir. Qunku Islamlik di^inda, yine vahiy 
dinlerinden olan Musevilik de tek Tanriya inanmaktadir. 
Aynca ?e§itli felsefi akimlar ve ozellikle Deistler ve Pan-
teistler de tek Tanriya inanirlar. Ataturk'un bunlar ara-
sindaki yeri neresidir? 

Atatiirk, inandigi tek Tanrinin, hangi dinin Tannsi 
oldugunu aijik ifadelerle dile getirmi§tir. Mesela, 16 Mart 
1923'te Adana Ttirkocagi'nda Adana esnaflanna hitaben 
yaptigi konu§masinda bu hususu §oyle a?iklar: 

"Elhamdiilillah hepimiz muslumaniz, hepimiz din-
dan z . " 

Atatiirk dindar ve mtisltiman bir dii§tinurdtir. Bu ytiz-
dendir ki, o, Islamhktan bahsederken hep "dinimiz", Hz. 
Muhammed'dQn bahsederken de hep "peygamberimiz", 
"peygamber efendimiz" veya "cenabi peygamberimiz" de-
yimlerini kullanir. Mesela, 7 §ubat 1923'te, Balikesir Pasa 
Camiinde verdigi hutbesinin bir ba§ka yerinde §oyle der: 

"Peygamberimiz Efendimiz Hazretleri, cenabi 
hak tarafindan insanlara dint hakikatleri teblige 
memur ve resul olmuqtur. Kanunu esasisi, ciimle-
mizce malumdur ki, Kur'am azimu^anda nusus-
tur. Insanlara feyz ruhu vermis olan dinimiz, son 
dindir, ekmel dindir,\ 

Gorultiyor ki, Atatiirk, bir yandan seriatgilarin, diger yan-
dan ateistlerin, "dine kar$i' ya da "dinsiz" oldugu seklin-
deki yanli§ degerlendirmelerinin aksine, muslumanhga 
bagli, dindar bir ki§idir. 
10 



2. ATATURK'UN tSLAMLIK HAKKINDAKt 
DEGERLENDtRMELERt 

Atatiirk laik zihniyete sahip bir du§uniirdur. Bu sebep-
le, O'nun Islamlik hakkindaki goru§leri, bir yandan §eriat-
ci, diger yandan ateist gorii§ ve yorumlarla taban tabana 
zit bulunmaktadir. 

Atatiirk, mensubu olmakla iftihar ettigi lslamhk'da, 
§u iki yonii birbirinden ayinr: 

— Kaynagmdaki saf §ekliyle islamlik. 
— Kaynagmdaki saf sjeklini kaybetmiq haliyle islamlik. 
Atatiirk, islamhgin kaynagmdaki bozulmami§ saf §ek-

line baghdir. Fakat ?e§itli unsurlarin karismasiyla, bu saf-
ligmi kaybeden "miiesseselesmi§ §ekiileri"ne de kar§idir. 

§imdi bu sirayi izleyerek, onun islamlik hakkindaki 
gorii§lerini ele alalim: 

2.1. Kaynagmdaki Saf §ekliyle islamlik 
Atatiirk, kaynagmdaki saf §ekliyle olan islamhgi, bir 

din bilimcisinin yapabilecegi divide, objektif esaslara da-
yandirarak degerlendirir. O'na gore Islamlik, en miikem-
mel bir dindir. Atatiirk, islamhgin en miikemmel bir din 
olu§u konusundaki goru§iinu §u iig yonden temellendirir: 

a) Islamlik tabiata ve akla uygun bir dindir: 
islamlik, Atatiirk'e gore, en miikemmel bir dindir. 

Zira islamlik, birinci planda tabiata ve akla uygun bir din-
dir. Atatiirk, bu hukmiinii, 31 Ocak 1923'te izmir'de eski 
giimriik binasinda yapilan bir toplantida, halka hitaben 
yaptigi bir konu§masinda §oyle ifade eder: 

"Bizim dinimiz en makul ve en tabii bir dindir. 
Ve ancak bundan dolayidir ki, son din olmu$tur. 
Bir dinin tabii olmasi ifin akla, fenne, ilme ve 
mantiga tetabuk etrnesi lazimdir. Bizim dinimiz 
bunlara tamamen mutabiktir." 

b) islamlik Tanri ile kul arasmda araci kabul etmeyen 
bir dindir: 
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islamligin kaynagindaki saf §ekliyle en miikemmel 
bir din olu§unun ikinci kanitini, O, bu dinin Tann ile kul 
arasinda araci kabul etmeyi$inde goriir. islamhk'ta herkes, 
Tanri ile olan manevi temasini, higbir araciya gerek olma-
dan kurabilir. islamligin bu modern karakterini, Atattirk, 
31 Ocak 1923'te izmir'de y?.ptigi bir konu§masinda §oyle 
ifade eder: 

"Islam hayati igtimaiyesinde hig kimsenin bir 
sinifi mahsus halinde muhafazai mevcudiyete 
hakki yoktur. Kendilerinde boyle bir hak goren-
ler, ahkami diniyeye muvafik harekette bulun-
mu<j olmazlar. Bizde ruhbanhk yoktur, hepimiz 
musaviyiz ve dinimizin hukiimlerini mutesaviyen 
ogrenmeye mecburuz"\ 

Ayni ger?egi, O, 20 Mart 1923'te, Konya genglerine hita-
ben Tiirkocaginda yaptigi konu§masinda §oyle agiklar: 

"Her §eyden ewe I $unu en iptidai bir hakikati 
diniye olarak bilelim ki, bir s/mfi mahsus yoktur. 
Ruhaniyeti reddeden bu din, inhisari kabul etmez". 

c) Islamhk ilerlemeyi ve gali§mayi emreden bir dindir: 
Kur'ani Kerim, "o&w" emri ile ba§lar. ilerlemeyi ve 

5ah§mayi ogiitler. Pek 90k hadis, ilmin ve 9ah§manin 
onemini, veciz ifadelerle dile getirir. Ataturk, islamligin, 
esasinda ilerlemeyi ve 9ali§mayi emreden bir din olu§unu 
Qe§itli konu§malarinda a^iklar, Mesela, 5 §ubat 1923 tari-
hinde, Akhisar'da, Belediyede Hoca Hakki Ismail EfendV 
nin nutkuna cevap olarak yaptigi konu§masinda, bu hususu 
§oyle aijiklar: 

"Allah''in emri gok gali§maktir. itiraf ederirn ki, 
du$manlarimiz gok galmyor. Biz de onlardan 
ziyade galiqmaga mecburuz". 

Ayni konu§masinin bir ba§ka yerinde ise, ayni konuda 
§oyle devam eder: 

"Dinimizin talep ettigi gali§mak sayesindedir ki, 
tig buguk senelik bir miiddet zarfinda pek muhim 
netice elde edilmi$tir". 
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2.2. Kaynagindaki saf qeklini kaybetmi$ haliyle is-
lamhk 

Atatiirk, islamligin esasinda en miikemmel bir din 
oldugunu kabul etmekle birlikte, Hz. Muhammed'in olii-
miinden kisa bir sure sonra, musltimanlarin islamligi yo-
rumlayis ve degerlendiri§lerinde ,du§tiikleri hatalarx birer 
birer analiz eder ve bunlan dakik bir tenkidden gegirir. 
O'nun bu konuda yapmi§ oldugu tenkidler, a§agida sira-
lanan ii? ana noktada toplanir. 

a) Miisliimanlar batil itikadlarm tesiri altma girmi§-
lerdir: 

Dinler Tarihi ve Din Sosyolojisi a^ilarindan ele ali-
nirsa, dinlerle ilgili olarak §oyle yaygin bir durum goriiliir: 
Dinlerin kaynagini te§kil eden kutsal kitaplar degi§mez ola-
rak kahrken, bu kitaplara bagli dini anlayi§ ve yorumlar, 
siirekli bir degi§ime ugramaktadirlar. 

Atatiirk'e gore islamhk, ortaya giktiktan kisa bir sure 
sonra, bir dini miiessese olarak, kendini benimseyen ka-
vimlerin eski inane ve gelenekleriyle kan§mak suretiyle, 
kaynagindaki safhgmi kaybetmi§tir. Bu geli§im birdenbire 
degil, tedricen olmu§tur. 

Atatiirk, bu tarihi gergegi, 20 Mart 1923 tarihinde 
yaptigi Konya konu§masinda §oyle a<;iklar: 

"Bu yiizden cemiyeti Islamiyeye dahil bir takim 
kavimler Islam olduklari lialde sukuta, sefalete, 
inhitata maruz kaldilar. Mazilerinin sakim veya 
batil itiyadat ve itikadiyla Islamiyeti teqvik et-
tikleri ve bu suretle hakikati Islamiyeden uzak-
kipiklan i(in kendilerini du§manlarm esiri yap-
tilar"\ 

Atatiirk, biitiin islam kavimlerinde goriilen bu genel 
geli§ime paralel olarak, Tiirkler'deki durumu, ayni konu§-
masinda daha da ayrintilanna inerek soyle a^iklar: 

"Bu islam kavimleri iginde bizim milletimiz olan 
Tiirkler, milli an'ane ve teamiilleri itibariyle 
sakim §eylere malik degillerdir. Turk igtimai 
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an anelerinin pek fogu fslami hakikatlere uygun 
ve yakindi. Lakin Tiirkler bulunduklari saha, ya-
Sadiklari minhkalar itibanyla bir taraftan Iran, 
diger taraftan Arap ve Bizans milletleriyle temas 
halinde idiler. §iiphe yok ki, temaslarm milletler 
iizerinde tesirleri goriiliir. Turklerin temas ettigi 
milletlerin o zamanki medeniyetleri ise bozulmaya 
ba$lami§ti. Tiirkler bu milletlerin sakim adetlerin-
den, fena cihetlerinden miiteessir olmaktan nefis-
lerini men edememi$lerdir. Bu hal kendilerinde 
mii§evvej, gayri ilmi, gayri insani zihniyetler tev-
lidinden geri kalamamisjtir. I§te sukutumuzun belli 
ba§li sebeplerinden birisini bu nokta te$kil eder". 

Hatta, Atatiirk, Turk tarihinde, islamlikla hi? ilgisi olma-
yan ve batil itikadlardan ibaret ikinci bir dinin te§ekkul 
etmi§ oldugunu ifade eder. 29 Ekim 1923'de, Fransiz yazan 
Maurice Pernot'ya verdigi bir demegte, bu zararh geli§imi 
§oyle tenkid eder: 

"Turk milleti daha dindar olmahdir, yani butiin 
sadeligi ile dindar olmalidir demek istiyorum. 
Dinime, bizzat hakikate nasil inaniyorsam, buna 
da dyle inaniyorum. §uura muhalif terakkiye 
mani higbir $ey ihtiva etmiyor. Halbuki, Tiirkiye' 
ye istiklalini veren bu Asya milletinin ifinde daha 
karnjik, suni itikadlardan ibaret bir din daha 
vardir. Fakat bu caliiller, bu acizler sirasi gelince, 
aydmlanacaklardir". 

Goriiliiyor ki, Atatiirk, ger^ek dine degil, din gibi kabul 
edilen batil itikadlara karsidir. 

b) Musliiman ulkelerde din siyasete diet edilmi§tir: 
Dinin siyasete, menfaate ve baskiya alet edilmesi, in-

sanlik tarihinde yaygin olan bir gorunu§tur. Bunun ornek-
leri, giinumtizde de goriilmektedir. Fakat buna bagh olan 
diger bir yaygin goriinu§ de §udur: Din, nerede siyasete, 
menfaate ve baskiya vasita yapilmij ise, orada igtimai ve 
milli birligi sarsici bir sonug vermi§tir. 
14 



Atatiirk, islam tarihinde de sik sik goriijen bu olguyu, 
din tarihi konusundaki zengin bilgisine dayanarak tahlil ve 
tenkid eder. 1 Kasim 1922'de, T.B.M.M.'de saltanatin 
yikili§ina dair verilen karar miinasebetiyle yaptigi konu§-
masinda, bu konuyu §oyle agiklar: 

" ResulullaK \n vefatindan yirmi be$ sene kadar 
kalil bir zaman sonra dlem-i islamiyet iginde, 
islamin en biiyiik zevatindan ikisi kargi kargiya 
iddiayi hilafet He arkalanndan suriikledikleri aym 
din ve aym irkdaki insanlari kanlar i^inde birak-
makta beis gormediler. En nihayet, hilesinde 
muvaffak olani, saf ve nezih olanim maglup ve 
evlad-i ayalini mahvii peri§an eyledi. Ve bu su-
retle hilafet unvani altindaki emaret-i islamiye'yi, 
yine hilafet unvani altmda saltanat-i isldmiye'ye 
tahvil etti". 

islam tarihindeki bu olayin, islamlar arasinda guniimiize 
kadar devam eden bolucii sonucunu, 20 Mart 1923 tari-
hinde, Konya'da yaptigi konu§masinda soyle degerlen-
dirir : 

"/?/<? o zaman dine mefsedet, Islamlar arasina 
miinaferet girdi ve o zaman hak olan Km'an, 
haksizhgi kabule vasita yapildi\ 

Ayni konu§masinin bir ba§ka yerinde, islamhk tarihinde 
dinin siyaset ve menfaate alet edilmesinin daha sonraki 
seyrini, soyle karakterize eder: 

"Dort halifeden sonra din daima siyaset vasitasi, 
menfaat vasitasi, istibdat vasitasi yapildi". 

Dinin siyasete alet edilmesinin tipik ornekleri, istiklal 
Sava§imiz sirasinda da g6rulmii§tur. Atatiirk, bu feci 
olayi, 13 Agustos 1923'te, T.B.M.M.'nin tkinci Donemini 
a<?i§ konu§masinda §oyle anlatir: 

"Bir tarafdan dini siyasete alet ittihaz ederek 
Anadolu mucahitlerini idamci mahkum ettiler. 
Ahaliyi mahut fetvalarla mukateleye te$vik ey-
lediler. Bir taraftan da bazi pespayelerin ceplerini 
doldurarak Kuvayi Inzibatiye veya Hilafet Or-
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dusu namiyle iizerimize saldirdilar. Saf ve masum 
lialki birqok tesniat He igfal ederek dahilde yer 
yer isyan ate§leri yaktirdilar." 

Goriiluyor ki, Atatiirk, dine degil, dinin siyasete, menfaate 
ve istibdada vasita edilmesine kar§idir. O, ayni §ekilde, 
hakiki din adamlarina degil, dini bu gibi i§lere alet eden-
lere kar?idir. Bunlann birbirine kari§tirilmamasini, mesela 
20 Mart 1923'te, Konya'da yaptigi konu^masinda, §oyle 
belirtir: 

"Efendiler, bir fikri daha tashih etmek isterim. 
Milletimizin ifinde hakiki ulema, ulemanuz 
iginde milletimizin bihakkin iftihar edebilecegi 
alimlerimiz vardir. Fakat bunlara mukabil kisvei 
ihniye altinda hakikati ilimden uzak, liizumu 
kadar taalliim edememi§, Tariki ilimde layiki 
kadar ilerleyememi$ hoca kiyafetli cahiller de 
vardir. Bunlarin ikisini birbirine kari^tirmama-
hyiz." 

c) Miisliimanlar medeniyete uzak durmu$lardir: 
Atatiirk, kaynagindaki §ekliyle, ilim ve medeniyeti 

destekleyici karaktere sahip islamligin, daha sonralan, 
miislumanlarin medeniyete uzak durmalari yuzunden, bu 
niteligini kaybettigini belirtir. Islam kavimlerinin medeni-
yete uzak kalmalannin ana sebeplerinin ba§inda, bu ka-
vimlerin bugiinkii medeniyeti, bir Hristiyan medeniyeti 
seklinde kabul eden bir yanli§ hiikmiin yer aldigini goriir. 
O, bu hususu §5yle agiklar. 

"Islam alemine dahil cemiyat ile Hristiyaniyet 
kitleleri arasmda birbirini gayri kabili af goren 
bir husumet mevcuttur. islamlar, hristiyanlann, 
hristiyanlar Islamlarm ebedi dii$mam oldular. 
Birbirine kafir, mutaassip nazariyle baktilar. 
iki diinya yekdigeriyle asirlardan beri bu taassup 
ve husumetle ya$adi. Bu husumetin neticesidir ki, 
Islam alemi garbin her asir bir $ekil ve rengi ne-
vin olan terakkiyatindan uzak kalmi§ti. Qiinkii 
ehli islam o terakkiyata ademi tenezziille, nef-
retle bakiyordu". 
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3. ATATORK VE LAiKLiK 
I 

3.1. Laikligin Anlami 
Laiklik, dar ve geni§ anlamda olmak iizere ikili bir 

bigimde kullanilmaktadir. 
Dar anlamda laiklik, din ile devlet i§lerinin birbirin-

den ayrilmasidir. Gen is anlamda laiklik, insanin inang, 
ibadet ve dii§unce hurriyetinin giivence altma alinmasidir. 

Tarihi agidan ele ahnirsa laiklik, iimmet hayatmdan 
millet hayatina gegi§le ortaya gikan bir duygu, dii§iince ve 
ya§ayi§ bigimidir. Ba§ka bir deyimle, laiklik, iimmet dev-
rindeki §eriatm, millet devrindeki alternatifidir. 

Laiklik, Fransiz ihtilalinden itibaren, millet hayatina 
gegen toplumlarda benimsenerek yayilmi§tir. 

Bu diisiince ve ya§ayi§ bigimi, bir fikir-olarak 19. yiiz-
yilm ba§lanndan itibaren Turkiye'de de ijlenmeye ba§la-
mi§tir. Fakat uygulamaya aktarihji, ilk defa teokratik, yani 
iimmetgi bir devlet olan Osmanli imparatorlugunun yiki-
larak, yerine mill! bir devlet olan Turkiye Cumhuriyetinin 
kurulmasiyla ba§lami§tir. Bu, yeni milli devlet igin bir za-
ruretti. Bu konudaki uygulamalar, Ataturk'un eseridir. 

3.2. Din ile ili§kileri agisindan tallica devlet modelled 
Din ile ili§kileri agisindan ana devlet modelleri, ba§hca 

su iig ana grupta toplamak mumkundiir: 
— §eriatci devlet modeli 
— Ateist devlet modeli 
— Laik devlet modeli. 

Once bu modelleri kisaca karakterize edip, sonra mu-
kayese edelim. 

a) §erVatci devlet modelinin ana karakteristigi 
Teokratik ya da §eriatci modeller, §u noktalarla ka-

rakterize edilir: 
— Devlet §er'i esaslara gore kurulmu§tur. Din devlet 

iizerinde hakimdir. 
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— Igtimai, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel hayat ser'i esas-
lara gore diizenlenmi§tir. 

— Vatanda§lann inang, ibadet ve du§iince hiirriyet-
lerine, ancak §eriatin gizdigi sinirlar iginde izin verilmek-
tedir. 

b) Ateist devlel modelinin ana karakteristigi: 
Ateist devlet modeli, su noktalarla karakterize edilir: 
— Devlet, din iizerinde hakimdir. Hatta Devlet, ne 

dinin muessesele§mi§ §er'i §eklini, ne de ferdin ig ya^anti-
sini ilgilendiren ferdi varligini kabul eder. 

— Dinden arta kalan bo§luk, ateizm felsefesi ile dol-
durulmak istenir. 

— Vatanda§larin inang, ibadet ve du§unce hiirri-
yetleri devlet tarafindan kanuni giivence altina alinmi§ 
degildir. 

c) Laik devlet modelinin ana karakteristigi: 
Laik devlet modelinin ana karakteristigi, su nokta-

larda toplanabilir: 
— Devlet ile din i§leri birbirinden ayrilmakta, birinin 

digeri iizerindeki hakimiyeti kabul edilmemektedir. 
— Devlet diinyevi gereklere uygun diisecek bir yapiya 

gore kurulmu§tur, 
— Din ise, insanlann metafizik yajantisina cevap ve-

ren bir kaynak olarak fonksiyonunu siirdtirmekte, 
— Vatandaslarin inang, ibadet ve dLisunee hiirriyet-

leri devlet tarafindan giivence altina alinmaktadir. 
c) Kisa bir mukayeseli baki$: 
Bu iig ana model, dayandiklan temel ilkeler yoniin-

den mukayese edilirse, §oyle bir durum ortaya gikar: 
— Teokratik model $er'i dine, 
— Ateist model, ateist ideolojiye, 
— Laik model ise viedan ve du$iince hiirriyetine 

dayanir. 
18 



Yahut, bu tie model inane ve ibadet hiirriyeti agisin-
dan birbiriyle mukayese edilirse, aralarinda §u gibi ortak, 
benzer ve farkli yonler oldugu ortaya Qikar: 

— Teokratik model, bu hiirriyeti §er'i esaslara uygun 
dti§medigi i^in kabul etmez, 

— Ateist model, bu hiirriyeti, ateizm dogmalariyla 
gati§tigi igin reddeder, 

— Laik model, bu hiirriyeti, aklin ve vicdanin temel 
bir ihtiyaci oldugu i?in kabul eder. 

Bu kisa mukayeseli degerlendirmenin de gosterdigi 
gibi, laik model bir yandan teokratik modele, diger yan-
dan da ateist modele, zit bulunmaktadir. 

§eriatgi ve ateist akimlarin Atatiirk" nxv eseri olan laik 
modele kar§i olmalari, i§te bu temel zitliktan ileri gel-
mektedir. Gerek teokratik ve gerekse ateist model, dii§iince 
ve vicdan hiirriyetini kabul etmeyi§leri yoniinden ise birbir-
iyle birle§irler. 
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iKiNci BOLUM 

GAZt MUSTAFA KEMAL ATATURK 

D t N P O L i T i K A S I 

U z e r i 11 e 
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Mt'JTAREKEDEN MECLISiN AgiLMASINA KADAR 
KADAR GEQEN ZAMAN ZARFINDA CEREYAN 

EDEN SIYAS! OLAYLAR HAKKINDA 
(21 Nisan 1920) 

£iinku, bizzat bulunmu§ olmak itibariyle kongrenin 
o zmanki zihniyetine yakindan vakifim. Herhalde camia-i 
Osmaniye'nin tamamiyeti, istiklali millinin temini, bilhassa 
makami muallayi saltanatin masuniyeti mutlaka §ayani 
itimat bir kuvvete ve saglam bir idareye miitevakkiftir 
ve bunlar ise ancak hakimiyeti milliye esasina miistenit 
idare ve kuvvettir. Erzurum Kongresinde hududu millimiz 
dairesinde ya§iyan anasir-i gayri miislime dahi nazari 
dikkate alinmi§tir. Cumlemizce malumdur Efendiler. 

Anasir-i gayri miislime ekalliyetler nami altinda biitiin 
diinyanin mevzuubahis ettigi ve bilhassa bizim memle-
ketimize tealluk ettikge pek biiyiik ehemmiyetie nazari 
dikkate alinan bir meseledir. Bittabi bu meselede bir 
esas dii§iinmek lazimdir ve o zamana da lazim idi. Kong-
renin vaz'ettigi esas veghile anasir-i gayri muslimeye, 
anasir-i muslimeye verilmis olan hukuku vermekten iba-
ret olacaktir ve bundan daha tabi! bir esas bulamam. 
Bununla ayni hudut dahilinde ya§iyan insanlara ayni 
hukuku kanuniyeyi bah§etmi§ oluyordu. 
(Atatiirk'iin Soylev ve Deme?leri I, S. 30-31) 
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HlJKt lMET TESKILATI HAKKINDA 
(24. 4. 1920) 

Bizim bu zemindeki tetkikat neticesinde hasil ettigimiz 
kanaate gore idarenin bu §eklini mahzurdan salim gorme-
mekteyiz. £iinku Devlet-i Osmaniye diger herhangi bir 
devlet gibi hukumdarimn niifuz-u cismanisj etrafinda 
mute§ekkil degildir. Makam-i saltanat ayni zamanda ma-
kam-i hilafet olmak itibariyle padi§ahimiz cumhur-u is-
lamin da reisidir. Mucahedatimizin birinci gayesi ise sal-
tanat ve hilafet makamlannin tefrikini istihdaf eden dii§-
manlanmiza irade-i milliyenin buna musait olmadigini 
gostermek ve bu makamat-i mukaddeseyi esaret-i ecne-
biyeden tahlis ederek ululemrin salahiyetini dii§manin 
tehdit ve ikrahindan azade kilmaktir. Bu esasa gore Ana-
dolu'da muvakkat kaydiyle dahi olsa bir hiikumet reisi 
tanimak veya bir padisah kaymakami ihdas etmek higbir 
suretle kabili cevaz degildir. 

$u Aalde reissiz bir hiikiimet viicuda getirmek zarureti 
i?indeyiz. Halbuki bir nokta-i, ahdette tevaziin etmiyen 
kuva-yi devletin1 ahengi mesaisini idameye dahi imkan 
yoktur. Diger taraftan her hangi bir makama kuva-yi 
devlet ve milleti tevhit ve tevzin selahiyeti bah§ederek o 
makami gayri mesul tanimak mucib-i felakettir. Halifenin 
bile mesuliyetini esas olarak kabul etmi§ olan islamiyetin 
boyle sureti tesviyelere musait olamiyacagi a§ikardir. 

Bu mu§kiil ve yekdigeriyle telifi imkansiz esasat i?in-
de dur-ii diraz tetkikat icra ederek nihayet islamiyetin 
§erait-i esasiyesine muracaatla Meclisi alinizde teksif edil-
mi§ olan ve biitiin cumhur-u islamin da miizaharet ve mu-
vafakatine mazhar bulunan irade-i milliyeyi bilfiil mukad-
derat-i vatana vaziulyed tanimak umde-i esasiyesini kabul 
ediyoruz. Azayi muhteremenin, bu nikat-i nazar hulasa 



tan tamim olunarak, intihabina delalet olunmasi ve sala-
hiyet-i fevkalade kaydiyle intihap edilmi§ bulunmalari ve 
muntehiplerin de teksir ve tevsi olunmasi, esas itibariyle 
bu umdenin milletge de tamamen kabul ed ;lmi§ olduguna 
delildir. Binaenaleyh Meclisi aliniz, haiz oldugu salahi-
yet-i fevkaladeye binaen karsisina gikacak bir kuvve-i 
icraiyeyi yalniz murakabe etmek ve mesail-i hayatiye-i 
millet iizerinde boyle bir heyetle miicadeleye mecbur kal-
mak gibi vaziyet-i haziranm miitehammil olamiyacagi 
mahdut bir vazife-i te§riiye ile degil, idare-i umumiye-i 
milleti fiilen deruhde ve selamet-i memleket ve hilafeti 
bizzat temin ve miidafaa vazife ve salahiyetiyle te^ekkul 
etmi§tir ve artik Meclisi alinizin fevkinda bir kuvvet mev-
cut degildir. 

i§te memleketimizin §imdiye kadar gegirdigi buhran-
dan, felaketlerden, kah Avrupa'yi taklidetmek, kah idare-i 
umur-u devleti §ahsi nokta-i nazarlara gore tanzim ve 
tensika gali§mak, kah Kanunu Esasiyi bile ihtirasat-i §ah-
siyeye bazige eylemek gibi pek elim neticelerini gordiigii 
basiretsizliklerden hasil olan intibah-i umumiye terciiman 
oldugumuz itikadiyle §u mii§kiil ve buhranli devri tarihinin 
miicahedatini bu yolda tensik* etmek taraftanyiz. Bittabi 
hiikum heyeti muhreremelerinindir. Yalniz maruz oldugu-
gumuz inhilal tehlikesine ve umur-u devlet ve milletin uzun 
miiddetten beri mercisiz kaldigma tekrar nazarf dikkati 
celbederek biliizum nazariyat arasinda devam edecek 
munaka?atin en fena idarelerden daha ziyade sui tesirat 
tevlid edecegini arz etmegi de vazife-i hamiyet icabi 
goruyorum. Cenabihak muvaffakiyet ihsan etsin, amin" 
(iig dakika sure §iddetli alki§lar). 
(Ataturk'iin Soylev ve Deme^leri 1, S. 62-63) 
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BEYPAZARI OLAYLARI HAKKINDA 
(25. 4. 1920) 

•-Mustafa Kemal Pa§a (devamla) — Mesela: Makam-i 
hilafete kar§i higbirimizin varid-i hatiri olamiyacak yalan-
lar, icat ve ihtira ediliyor. Mesela Bol§evikler geliyor. 
Koyumiizu, kasabamizi, harabedecek, hepimizi idam ede-
cek, gabuk silah ba§ina, tabii koylii cahil, bilmez, silah-
larmi aliyor ve geliyor. Ne oldugunu anlamadan, kar§i 
kar§iya geldigi kimselerle miisademe olduktan ve bir defa 
kan dokiildukten sonra tabiatiyle bir husumet ve bir anla-
§amamazlik viicuda geliyor. Her halde efkann tesemmii-
mattan vikaye edilecegine hig §iiphemiz yoktur. 
(Atatiirk'un Soylev ve Deme^leri I, S. 67) 
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ANKARA iLERi GELENLERiYLE BiR KONU§MA 
> (28. 12. 1920) 

Ankara'ya geli§inin ertesi giinii biiyiik 
bir heyet halinde Ziraat okulunda Mus-
tafa Kemal'i ziyaret edenlere hitaben. 

Efendiler, higbir millet, milletimizden ziyade ecnebi 
unsurlariri itikadat ve adatina riayet etmemistir. Hatta 
denilebilir ki edyani saire erbabmin dinine ve milliyetine 
riayetkar olan yegane millet bizim milletimizdir. 

Fatih istanbul'da buldugu dini ve milli te§kilati oldugu 
gibi birakti. Rum patriki, Bulgar eksarht ve Ermeni kate-
gigosu gibi hiristiyan riiesayi diniye haizi imtiyaz oldu. 
Kendilerine her turlii serbesti bahsedildi. 

istanbul'un fethindenberi, gayri muslimlerin mazhar 
bulunduklari bu imtiyazati vasia, milletimizin dinen ve 
siyaseten dunyanin en miisaadekar ve civanmert bir mil-
led oldugunu ispat eden en bariz delildir. 

Milletimize bu isnadatta bulunan muanzlar insaf 
etsinler de, dunyanin en biiyiik ve medeni milleti oldugunu 
iddia edenlerden, dini islami sureti resmiyede tanimiyan, 
Islamlari pazar guniinii yevmi tatil ve mubarek suretinde 
tanimaga icbar eden ve islamlann yevmi mahsusu olan 
cuma giiniinii resmen tanimiyan milletler oldugunu unut-
masinlar. 

Memleketimizde ya§ayan anasin gayri miislimenin 
ba§ina ne gelmis ise, kendilerinin ecnebi entrikalanna kapi-
larak ve imtiyazlarini suiistimal ederek sureti vahsiyanede 
takip ettikleri iftirak siyaseti neticesidir. 

Herhalde Tiirkiye'de zuhura gelmis §ayani arzu olma-
mayan bazi ahval birgok esbap ve mazerete istinat etmek-
tedir. Bunu da kat'i olarak arzedebilirim ki bu ahval, 
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Avrupa devletlerinde mazeretsiz irtikap edilmi§ bunca iti-
safattan pek dun bir mertebededir. 

Rusya'mn Polonya'ya kar§i bir buguk asir muddet 
takip ettigi hunrizane siyaset, Kafkasya'da £erkezlere ve 
program namiyle Musevilere tatbik ettigi mezalim, bu 
meyanda sayilacak misallerdendir. 

» Tekrar ediyorum, aleyhimizde sarfedilen miitaleat yan-
li§tir, bu hakikat tarihen ve mantiken sabittir. Bu hususu 
yalniz garba degil, hatta vatanda§lanmiza da ehemmiyetli 
bir surette ihtar etmek luzumunu hissediyorum. £iinku 
nadirattan olmakla beraber teesiifle i§itiyoruz ki, milletin 
tarihini okumami§ veya hissi milliden mahrum kalmi§ 
olmasi lazimgelen bazi sahislar, ecnebilerin aleyhimizde 
serdettikleri ithamati reddetmedikten ba§ka vatanlarini, 
kabahatli gostermekten gekinmiyorlar. Hala bugiin, Sul-
tani mektebinin salonlanm aleyhimizde konferans verdir-
mek igin ecnebilere kii§ade bulunduranlar var, bu gibi-
lere lanet... 

Bu hudut dahilinde kalan aksami memalikimiz camiai 
Osmaniyeden layenfek bir kill olarak kabul edilmi^tir. 
Beyannamenin dordiincij maddesine bakalim! Bu madde 
ile biz, bizimle beraber yasayan anasiri gayrimiislimeyi 
ayni hukuk ve ayni salahiyette kabul ediyoruz. Hepimiz 
bu devletin miisluman ve anasiri gayrimuslime dahil ola-
rak ayni suretle tebaasiyiz. Ve bu itibarla ciimlemizin huku-
ku birdir. igimizde ya§ayan gayrimuslim vatanda§larimiza 
'bizim hakimiyeti siyasiye ve muvazenei igtimaiyemizi 
ihlal edecek fazla birtakim imtiyazat veremeyiz. Bu madde, 
dahili siyasetimizdeki kanaati umumiyemizi izah etmekte-
dir. Yedinci madde; siyaseti hariciye hakkindaki noktai 
nazarimizi bildirir. Herhalde devlet ve milletimiz dahilen 
ve haricen biitiin manasiyle miistakil kalacaktir. Bize ba§ka 
bir tarzi idare tatbik edilemez. Bu bapta birgok muhtelif 
esbabin ba§inda en biiyiik ve miihim sebep sudur. Dinen 
dahi mustakil olmak mecburiyetindeyiz. Yalniz vasi olan 
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memleketimizi seri bir surette imar edebilmek igin ve mil-
letimizin az zamanda ilim ve maarifini icabati asriyeye gore 
yukseltmek igin miiftekir oldugumuz hususati takdir ederiz. 
Ancak bu hususta bize muavenet edebilmecek devletin 
nasil olabilecegi yedinci maddede musarrahtir. Boyle bir 
devletin muavenetini husnii telakki ederiz. 

Efendiler! Umid ederim ki, miisaid bir sulh akdinden 
sonra vaziyetimiz husnii idare edilirse evvelki hudud dahi-
lindeki vaziyetimizden daha iyi olur. Bu noktada bir fikir 
izah etmek istiyorum. Cemiyetimiz noktai nazanndan <;iz-
digimiz hudud haricinde kalan dindaslarimizla, bu muhte-
rem karde§lerimizle aym hudud dahilinde asirlardanberi 
vatanda§lik ettik. Bu kardeslerimiz her tarafta, Suriye'de, 
Irak'ta, Yemen'de, sarkta kendi dahillerinde muhafazai 
mevcudiyet ve temini istiklal igin sarfi mesai ediyorlar. Bii-
tiin bu islam par?alanmn mazhari istiklal olmalari alemi 
islam igin ne biiyiik bahtiyarhk olur. Bunun husulunde 
alemi islamin vaziyetinin ne kadar rasin olacagini simdiden 
tasavvur etmekle pek biiyiik saadet hissediyorum. Mazhari 
intibah olduguna siiphe kalmayan alemi islamin muvaffa-
kiyetini o kadar kavi goriiyorum ki, bu imanla izahi 
hissiyat eyledigimden dolayi duydugum vicdan! zevk pek 
biiyiiktiir. Fazla rahatsiz etmek istemem, beni dinlemek 
lurfunda bulundugunuzdan dolayi hassaten tesekkiiratimi 
arzederim. 

Nutuk: Muhteviyatmu ait vesaik 1927,, 
Vesika: 220, s. 220-228. 

(Atatiirk'un Soylev ve Demegleri II, S. 9-15) 
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VAZiYET-t UMUMtYE 
(6. 2. 1921) 

Hakimiyeti Milliye: 

— Komiinizm igtima! bir meseledir. Memleketimizin 
hali, memletimizin igtimai §eraiti, dini ve.mill! ananelerinin 
kuvveti Rusya'daki komiinizmin bizce tatbikine miisait 
olmadigi kanaatini teyid eder bir mahiyettedir. Son za-
manlarda memleketimizde komiinizm esasati iizerine 
te§ekkiil eden firkalar da bu hakikati bittecriibe idrak 
ederek tatil-i faaliyet liizumuna kaani olmu§lardir. Hatta 
bizzat Ruslarm miitefekkirleri dahi bizim igin bu hakikatm 
siibutuna kaail bulunuyorlar. Binaenaleyh bizim Ruslarla 
olan munasebat ve muhadenetimiz ancak iki mustakil 
devletin ittihad ve ittifak esaslariyle alakadardir. 
(Atatiirk'un Soylev ve Demegleri, III, S. 20.) 
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SAKARYA MUHAREBESiNE HAREKETINDEN BIR 
GUN EVVEL AMERIKAN MiLLETTNE BIR MESAJ 

iSTENMESI UZERINE 
(Agustos 1921) 

Ankara'da eski Halkevinde Amerikah 
Shaw Moore'a beyanat 

— Biz Turkiye'nin istiklalini ve biitiinlugiinu kur-
tarmaga gahjiyoruz. Allah'in inayeti ve Tiirk milletinin 
yenilmez kuvveti sayesinde gayemize vasil olacagiz." 
(Atatiirk'iin Soylev ve Demegieri III, S. 28). 

35 



; 

( • r 



BAKANLAR KURULUNUN GOREV VE YETKlSlNI 
BELlRTEN KANUN TEKLTFI Mt)NASEBETIYLE 

(1. 12. 1921) 

Mustafa Kemal Pa§a (devamla) — Binaenaleyh Efen-
diler, miinferiden malik oldugumuz akide-i siyasiyeyi 
ifade edebiliriz; bunun mahall! ifadesi Tiirkiye Biiyiik 
Meclisi Hiikumetinin kanunlari ve bu kanunlarin esbab-i 
mucibe layihalari degildir! Efendiler, Panislamizmi ben 
§oyle anhyorum: Bizim milletimiz ve onu temsil eden 
Hiikumetimiz bittabi diinya yiiziinde mevcut bilciimle 
dindaslarimizin mesut ve miireffeh olmasmi isteriz. Dinda§-
larimizin muhitat-i muhtelifede viicuda getirmis olduklan 
heyeti igtimaiyenin miistakillen ya§amasmi isteriz. Bununla 
ali bir zavk ve saadet duyanz. Biitun beseriyet-i islamiyenin, 
diinya-yi Islamiyetin refah ve saadeti kendi refah ve saa-
detimiz gibi kiymetlidir! Ve bununla gok alakadanz. Ve 
biitiin onlarin dahi ayni suretle bizim saadetimizle ala-
kadar olduklanna sahidiz. Ve bu her gun miincelidir. 
Fakat Efendiler! Bu heyeti igtimaiyenin biiyiik bir impara-
torluk, maddi bir imparatorluk halinde bir noktadan sevk 
ve idaresini du§iinmek istiyorsak bu bir hayaldir! lime, 
mantiga, fenne muhalif bir §eydir! Efendiler dikkat buyu-
runuz ve bir hakikat-i tarihiye, bir hakikat-i fenniye ve 
ilmiye olarak daima hatirda tutunuz ki, bir cism-i siyasinin 
hududunu gegemiyecegi bir gaye-i kuvva vardir! Nasil ki 
bir insanin hiisn-ii te§ekkiilii igin birtakim makul ve tabii 
hatlar vardir. Eger bu hatlarda gayri tabiilik olursa, eger 
te§ekkulji beseride bu hatlann tecaviiz edilmesi mevzuu-
bahis olursa, o zaman kar§inizda ya sifira miincer olmu§ 
bir ciice, veyahut dev gibi bir sey goriirsiiniiz! Tejekkulii 
insani igin boyle oldugu gibi insanlardan miirekkep olan 
cemiyetlerde de bu kaide aynen baki ve caridir. 
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Efendiler! Birkag asir evvelki vaziyetimize irca-i nazar 
buyurunuz: Afrikalar, Suriyeler, Iraklar, Makedonyalar, 
Bulgaristan, Sirbistan ve ilaahir... Biitiin bu aksam-i me-
maliki nazari dikkate almiz. Ve ondan sonra bugiinkii 
vaziyetimizi nazar-i dikkate aliniz. Efendiler, biitiin bu 
muhit, bu vasi daire igerisinde iklimi muhtelif ve orada 
sakin olan akvamin tabayii muhtelif, her §ey muhtelif ol-
duktan sonra bunlann heyeti umumiyesini bir impa-
ratorluk altinda bulundurmak ve ya§atmak miimkiin 
miiydii ? 

Tabiata, akla ve kanun-u tabiata mugayir oldugun-
dan dolayi neticenin ne oldugunu goriiyorsunuz! Herhalde 
Afrika'da ba§ka, Suriye'de ba§ka bir §ey olacak, Irak'ta 
bajka bir §ey olacak, her yerde ba§ka bir §ey olacak, bi-
zim muhitimizde ba§ka bir §ey olacak!.. Bunlann birinin 
digerine benzetilmesi, benzetilmege kalkisilmasi dogru 
degildir. Fakat islam olan igtimai kiitlelerin, dedigim tarz-i 
tabiide taazzuv ve te§ekkiiliinii ve muhafaza-i istiklalini 
temenni ederek imrar-i hayat eylemesini ve mesut olmasim 
-tekrar ediyorum- kendi saadetimiz gibi telakki eden bir 
milletiz. Biz ve biitiin alem-i islam igin miibeccel ve mukad-
des ve manevi bir nokta-i irtibat olan makam-i hilafet 
dahi biitun alem-i islamla beraber bizim milletimiz tarafin-
dan belki daha kuvvetli hissiyat-i amika ile miibeccel ve 
mukaddestir. Fakat Efendiler! Bu makam-i muallanin 
kutsiyetini hiirmetkarane takdis etmi§ olmakla beraber 
bu makamda oturacak zati higbir vakitte Efendi yapmak 
mevzuubahis degildir; §eriat-i garra-yi Muhammediye 
ile kabil-i telif degildir! 

(Seydiilkavmi hadimihum) buyurmu§lardir. Millete 
Efendilik yoktur. Hadimlik vardir. Bu millete hizmet 
eden onun Efendisi olur. Efendiler! Tarihi beserde, tarihi 
cihanda Devlet-i Aliye-i Osmaniye-yi milletimize istinaden 
te§kil etmi§ olan bir sulale-i muhteremeye dahi milletimiz 
derin tarihi hatirati ile ihtiram eder. Fakat bu nokta-i 
nazardan ihtirami dahi kendisine Efendi bulmak ve aramak 
igin degildir. Millet ona ancak vaz'i kanunisini ve vaz'x 
me§ruunu verir (alki§lar). Ve hakimiyetini bizzat muhafaza 
eder (alkijlar). 
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Efendiler; bu noktada miitalaami ikmal i<?in derim ki; 
biiyiik hayaller pe§inden ko§an, yapamiyacagimiz §eyleri 
yapar gibi goriinen sahtekar insanlardan degiliz. Efendi-
ler; biiyiik ve hayali §eyleri yapmadan yapmi§ gibi goriin-
mek yiiziinden biitiin diinyanm husumetini, garazim, ki-
nini bu memleketin ve bu milletin iizerine celbettik. Biz 
Panislamizm yapmadik. Belki "yapiyoruz yapacagiz" de-
dik. Dii§manlar da "yaptirmamak igin bir an evvel oldiire-
lim!" dediler. Panturanizm yapmadik. "Yapariz, yapiyoruz 
dedik, yapacagiz dedik'" ve yine "oldiirelim" dediler! 
Biitiin dava bundan ibarettir. Efendiler, biitiin cihana 
havf ve telas veren mefhum bundan ibarettir. Biz boyle yap-
madigimiz ve yapamadigimiz mefhumlar iizerinde ko§arak 
dii§manlanmizin adedini ve iizerimize olan tazyikati 
tezyidetmekten ise haddi tabiiye, haddi me§rua riicu ede-
lim. Haddimizi bilelim. Binaenaleyh Efendiler, biz hayat 
ve istiklal isteyen milletiz. Ve yalniz ve ancak bunun i?in 
hayatimizi ibzal ederiz (alki§lar)! 
(Atatiirk'un Soylev ve Deme^leri I, S. 200-201). 
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BUHARA §URA CUMHURIYETl MURAHHASLA-
RINA 

(7. 1. 1922) 
Buhara Murahhaslari Recep ve Na-
zari'ye B. M. Meclisi binasinda yapilan 
kabul toreninde soylemijtir. 

Buhara fevkalade siyasi kasidlari Beyler, 
Buhara ahalisinin, Tiirkiye'deki Turk ve miisliiman 

karde§lerine hediye olarak gonderdigi Kur'ani kerim ile, 
Tiirkiye halk ordusuna ni§anei takdir ve tebrik olarak ir-
sal eyledigi kilin?, hakki din ile hakki hadim kuvveti tem-
sil eden fevkalade muazzam ve kiymettar iki yadigardir. 

Bu emanetleri elinizden alirken kalbim heyecan ile 
doldu. Halkimiz ve ordumuz, uzaklardaki karda§lanmiz-
dan gelen te§ciat ve tebrikat ni§anelerinden §iiphesiz gok 
miitehassis ve mesrur olacaklardir. Dindas ve karinda§ 
Buhara halkinin azrusunu yerine getirerek bu kitabi mu-
kaddesi millete, seyfi muazzezi de Izmir fatihine teslim 
edecegim. Allahin inayeti ile inonii ve Sakarya muzaffe-
riyetlerini kazanan milli ordumuz, insaallah pek yakinda 
bu kilmci da kazanmi§ olacaktir. Heyeti muhteremenize 
de Tiirkiye ahalisi ve ordusu ve Tiirkiye Biiyiik Millet 
Meclisi ve hiikumeti namina te§ekkur eylerim. 

Hakimiyeti Milliye: 8 Ocak 1922 

(Ataturk'ijn Soylev ve Demepleri II, S. 30-31), • 
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O g t J N C O TOPLANMA YILINI A^ARKEN 
(1. 3. 1922) 

Efendiler! Tiirkiye halki irkan veya dinen ve harsen 
miittehit, yekdigerine karsi hiirmet-i miitekabile ve feda-
karlik hissiyatiyle me§hun ve mukadderat ve menafii 
mu§terek olan bir heyeti igtimaiyedir. Bu camiada hukuk-u 
irkiyeye veya, hukuk-u igtimaiyeye ve §erait-i muhitiyeye 
riayet, siyaset-i dahiliyemizin esas noktalarindandir. Dahili 
te§kilat-i idaremizde bu esas noktamn, halk idaresinin 
biitiin manayi §amiliyl'e layik oldugu derece-i inkisafa 
isal edilmesi siyasetimizin icabatindandir. Ancak, harici 
dii§manlara kar§i daima ve daima miittehit ve miitesanit 
bulunmak mecburiyeti de muhakkaktir. Tiirkiye halkina 
dahil olup ekalliyet halinde bulunan anasir-i hiristiyaniye-
nin hukuku dahi dunyanin en mederi milletleri meyaninda 
ya§iyan ekalhyetlere verilmesi Diiveli itilafiye ile muhasim-
lan ve bazi mii§arikleri arasinda tekarriir eden esasat-i 
ahdiye dairesinde memaliki miitecaviredeki miisliiman 
ahalinin de aym hukuktan istifade eylemesi iimni-
yesiyle miieyyet ve miiemmendir. Ekalliyetlerle beraber, 
bilumum halkin refah ve saadetinin ve kavaninin bahsettigi 
her tiirlii haklann masuniyetinin temini ve memlekette 
hakimiyet-i kanuniyenin teyidi dahili idare ve siyasette 
degi§mez bir diisturumuzdur. 

Efendiler! Camilerin mukaddes minberleri halkm ruha-
ni, ahlaki gidalarina en ali, en feyyaz menbalardir. Binae-
naleyh camilerin ve mescitlerin minberlerinden halki tenvir 
ve ir§at edecek kiymetli hutbelerin muhteviyatina halkga 
ittila imkanini temin, §eriye Vekaleti celilesinin miihim bir 
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vazifesidir (siddetli alki§lar, bravo sadalari). Minberlerden 
halkin anlayabilecegi lisanla ruh ve dimaga hitap olunmakla 
ehli islamin viicudu catilanir, dimagt saflanir, imam kuv-
vetlenir, kalbi cesaret bulur (alki§lar). Fakat buna nazaran 
huteba-i kiramm haiz olmalan lazim gelen evsaf-i ilmiye, 
liyakat-i mahsusa ve ahvali aleme vukuf haiz-i ehemmi-
yettir. 

Biitiin vaiz ve hatiplerin bu iimniyeye hadim olacak 
surette yeti§tirilmesine Seriye Vekaletinin sarf-i mukderet 
edecegini iimit ederim. 

Evkaf mesailine gelince: Malumdur ki evkaf, memleke-
timizin miihim bir servetini teskil eder. Bu servetten millet 
ve memleketi hakkiyle miistefit edebilmek igin §eriye Veka-
letiyle beraber butiin Heyeti Vekilenin ve hatta Meclisi 
alinin bu hususu ehemmiyetle tetkik ile bu biiyiik miiesse-
senin harabiden vikayesini ve memlekete semerebahs bir 
hale vazim temenni eylerim. 

Efendiler! Evkafin hikmet-i mevzuu nazar-i dikkate 
alimnca: bunun miiessesesat-i diniye ile beraber hizmet 
ve muavenet-i i^timaiyeyi istihdaf eyledigi tahakkuk eder 
(pek dogru sesleri). 

Vakiflann, imarethaneler, bimarhaneler, hastahaneler, 
misafirhaneler, kiituphaneler, kervansaraylar, hamamlar, 
ge§meler, mektepler, medreseler vesair irfan miiessese-
lerine §amil bulunmu§ olmasi evkaf meselesinin hallin-
de riayeti elzem olan esasati gostermektedir. (pek dogru 
sadalan). 
(Atatiirk'iin Soylev ve Deme?leri I, S. 221-232) 
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SALTANATIN YIKILDIGINA DAiR VERiLEN KA-
RAR MtJNASEBETiYLE 

(1. 11. 1922) 

Arkada§lar! istanbul'da gayri me§ru bir sifati, §ahsina 
atfeden Tevfik Pa§a, evvela hususi ve mahrem olarak ordu-
lanmizin Ba§kumandanina, miiteakiben onu jurnal eder 
tarzda agik bir telgrafname ile Meclisi aliye muracaatta 
bulundu. Dikkat buyurulursa, gelen telgrafname ile efkari 
umumiye-i islamiye te§vi§ edilmek isteniyor. 

Bu telgrafnamedeki zihniyet, istiklalimizi imhaya 
gali§an diismanlarimiza kar§i dava-yi mukaddesimizi miida-
faada fiilen ve hukuken muVaffakiyetlere mazhar olan hii-
kiimet-i milliyemizi dugar-i zafetmege matuftur. Mana ve 
mantiktan ari olan bu telgrafnameninNmuhteviyati, Meclisi 
alinizin mevcudiyetiyle tahakkuk eden bir sekli, bir haki-
kati tekrar mevzuu bahis etmemizi istilzam eyledi. $ekli 
idaremizde miindemi? bulunan hakikat, Turkiye halkmin 
mukadderatina bilfiil ve bizzat vaziiilyed olmasi, hakimi-
yet-i milliyesini, saltanat-i milliyesini ii? seneden beri kendi 
elinde bulundurarak dava-yi mukaddesi miidaffaa etmekte 
bulunmasidir. 

Bu hakikatin tecellisi, bir batilin zevalini miieddi oldu. 
Bu batil, gayri me§ru, gayri makul olan §ey, bir milletin 
hukuk-u hakimiyet ve saltanatinin bir §ahis uhdesinde iem-
sil edilmesiydi. 

Bu nokta iizerinde biitiin milletin ve arzu-yu millete 
tebaan millet vekillerinden terekkiibeden heyeti celillenizin 
tabii surette vermis oldugu karari, bir^ok defalar, birgok 
arkada§lanmizin muhtelif vesilelerle ifade etmis olmalarina 
ragmen ben de bir arkada§iniz sifatiyle bu kiirstiden ayni 
seyi tekrar edecegim. Beni be?, on dakika daha dinlefriek 
lutfunda bulunmanizi rica ediyorum (hay, hay! sesleri). 
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Arkada§lar! Tavzih-i tahkikat igin hep beraber Turk 
tarihi ve islam tarihi iizerinde kisa ve seri bir nazar gegir-
mege muvafakat buyurur musunuz? 

Efendiler! Bu diinya-yi be§eriyette asgari yiiz milyonu 
miitecaviz niifustan miirekkep bir Tiirk millet-i azimesi 
vardir ve bu milletin saha-i arzdaki viisati nisbetinde saha-i 
tarihte de bir derinligi vardir. 

Efendiler! Bu umku isterseniz iki mikyasla olgelim; 
birinci vahid-i kiyasi, edvar-i kablet-tarihiyeye ait mikyas 
tir. Bu mikyasa gore Tiirk milletinin ceddi ilasi olan Tiirk 
namindaki insan; ikinci, ebiilbeser Nuh Aleyhisselamin 
oglu Yafes'in oglu olan zattir. Tarih devrinin tedarik-i 
vesaikte pek miisamahakar olan ilk safhalanna biz de mii-
samaha edelim; fakat en bariz ve en kati ve en maddi 
delail-i tarihiyeye istinadan beyan edebiliriz ki, Tiirkler on 
bes asir evvel Asya'nin gobeginde muazzam devletler te§kil 
etmis ve insanhgm her tiirlii kabiliyatina tecelligah olmus 
birer unsurdur. Sefirlerini C^in'e gonderen ve Bizans'in 
sefirlerini kabul eden bir Tiirk devleti, ecdadimiz olan Tiirk 
milletinin te§kil eyledigi bir devlet idi. 

Arkadaslar! Yine malumdur ki: Diinya yiiziinde yiiz 
milyonluk bir Arap kiitlesi vardir ve bunlann Asyai kismi 
Ceziretiilarab'da mutekasif olarak arzi mevcudiyet eder. 

Mazhar-i niibiivvet ve risalet olan Fahrialem Efen-
dimiz bu kiitle-i Arap iginde, Mekke'de diinyaya gelmis 
bir viicudu miibarek idi. 

Ey arkadaslar! Tanri birdir, biiyiiktiir. Adat-i ilahi-
yenin tecelliyatina bakarak diyebiliriz ki, insanlar iki sinifta, 
iki devirde miitalaa olunabilir. ilk devir, be§eriyetin sabahet 
ve §ehahet devridir. ikinci devir, be§eriyetin riist ve kemal 
devridir. Be§eriyet birinci devrede tipki bir gocuk gibi, tipki 
bir geng gibi yakmdan ve maddi vasitalarla kendisiyle i§-
istigal edilmeyi istilzam eder. Allah, kullannin lazim olan 
nokta-i tekemmiile vusuliine kadar iglerinden vasitalarla 
dahi kullariyle i|tigali lazime-i uluhiyetten addeylemi§tir. 
Onlara Hazreti Adem Aleyhisselamdan itibaren mazbut 
ve gayri mazbut namiitenahi denecek kadar gok nebiler, 
Peygamberler ve resuller gondermistir. Fakat; Peygam-
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berimiz vasitasiyle en son hakayik-i diniye ve medeniyeyi 
verdikten sonra artik be§eriyetle bilvasita temasta bulun-
maga liizum gormemistir. Be^eriyetin derece-i idrak, tenev-
viir ve tekemmiilii her kulun dogrudan dogruya ilhamat-i 
ilahiye ile temas kabiliyetine vasil oldugunu kabul buyur-
mu§tur ve bu sebepledir ki, Cenabi Peygamber, Hatemiil-
enbiya olmu§tur ve kitabi, kitab-i ekmeldir. Son peygam-
ber olan Muhammet Mustafa (Sallallahii Aleyhi Vesel-
lem) (1394) sene evvel rumi nisan iginde rebiulevvel ayinin 
on ikinci pazartesi gecesi sabaha dogru tanyeri aganrken 
dogdu, giin dogmadan... 

Bugiin o giindiir. in§aallah biiyiik tesadiiftiir (insaal-
lah! sesleri). Filhakika arabi tarihiyle bu ak§am yevmi vila-
detin sene-i devriyesine tesadiif ediyor. Hazreti Muhammet, 
eyyam-i sabavet ve sebabeti gegirdi. Fakat heniiz peygam-
ber olmadi. Yiizii nurani, sozii ruhani, re§it ve riiiyette 
bibedel, sozunde sadik ve halim ve miiriivetQe saire faik 
olan Muhammed Mustafa, evvela bu evsaf-i mahsusa ve 
miitemayizesiyle kabilesi iginde "Muhammed-iil-emin" 
oldu. 

Muhammet Mustafa, peygamber olmadan evvel kav-
minin muhabbetine, hiirmetine, itimadina mazhar oldu. 
Ondan sonra ancak kirk yasmda niibiivvet ve kirk iig yasm-
da risalet geldi. Fahrialem Efendimiz namutenahi tehlikler 
iginde, bipayan mihnetler ve me§akkatler kar§isinda (20) 
sene gah§ti ve din-i islann tesise ait vazife-i peygamberisini 
ifaya muvaffak olduktan sonra vasih ala-yi illiyyin oldu. 
Kendisinin mazhar-i ir§adati olan biitiin miislimin ve bil-
hassa Ashab-i Giizin birgok goz ya§lan doktuler. Fakat 
muktazay-i be§eriyet olan bu hali 'teessiiriin bifaide oldu-
gunu derhal idrak eden erbab-i fetanet, Peygamberin 
arkasindan aglamak degil, mesalih-i iimmeti bir an evvel 
hiisnii temsiyete mazhar edecek tedbir almak kanaatiyle 
toplandilar. Resulii Ekrem'e halife olacak bir emir intihabi 
mevzuu bahis edildi. Zati Risaletpenahi yarigari olan Haz-
reti Ebubekir'den sahsen 90k ho§lanirdi ve enfas-i vape-
sinini ya§arken Ebubekir'in kendisine halef olmasi muvafik 
olacagini muhtelif tarzlarda i§aret dahi buyurmu§lardi. 
Buna nazaran toplamp resmen bir intihap yapmaktan 
ba§ka bir i§ kalmamis olduguna hiikmolunabilirdi. 
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